Vyrocni zprava o poskytovani informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb.
o svobodném pristupu k informacim v platném znéni
za rok 2025

Tato vyrocni zprava za rok 2025 je zpracovana v souladu s § 18 zdkona ¢.106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim - v platném znéni (dale jen zékon).

Pocet podanych Zzadosti o informace a pocet rozhodnuti o odmitnuti Zadosti:
Obec Strasin obdrZela v roce 2025 ¢tyti Zadosti o poskytnuti informace. Jedna z Zadosti byla
Castecné odmitnuta.

Pocet podanych odvolani proti rozhodnuti:
Odvolani nebylo podano zadné.

Opis podstatnych ¢asti kazdého rozsudku soudu:
Soud neprezkoumadval Zadné rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, tudiz nebyl ptijat Zadny rozsudek.

Vycet poskytnutych vyhradnich licenci vé. odtivodnéni nezbytnosti poskytnuti vyhradni licence
Nebyla poskytnuta Zadna licence.

Pocet stiznosti podanych podle § 16a, duvody jejich podani a strucny popis zptisobu jejich vyfizeni
Stiznosti byly podany tfi, z toho prvni dvé ke stejné zadosti o informace.

1. Zadost o poskytnuti informace

Zadatelce byl zaslan pozadavek na uhradu nakladd za rozsahlé vyhledavani informaci.

Zadatelka s ¢astkou nesouhlasila, podala stiznost ke Krajskému uradu PK.

KU PK vydal rozhodnuti o sniZeni (zruseni) ¢astky z d@ivodu neurgitych informaci v sazebniku nahrad. Obec ¢ekala
na doruceni rozhodnuti s vyznacenim pravni moci. KdyZ jej obdrzela, ve lh(té 15 dnl odeslala poZadované
informace.

Vten samy den obdr7ela od 7adatelky stiZnost na nedodrzeni Ihiity dodani informaci — pro KU PK. Obec
odpovédéla dopisem Zadatelce, Ze dle jejiho nazoru lhity dodrZela a jelikoZ jiz byly poZadované informace
odeslany, povazuje stiznost za bezpredmétnou.

Poté obdrzela obec od KU PK na védomi sdéleni 7adatelce ohledné jeji stiznosti s tim, Ze obec chybné posoudila
zacatek lhlty - neméla ¢ekat na vyznaceni pravni moci, ale v zdkoné nejsou stanoveny zadné sankce, je mozné si
jen stéZovat, coz zadatelka ucinila.

2. zadost o poskytnuti informace

K jedné z pozadovanych informaci — mzdy zaméstnancll - byla Zadatelka vyzvana k prokazani verejného zajmu o
poskytnuti informace o vysi pfijmu a Ze tento verejny zdjem v jednotlivych ptipadech prevazuje nad zajmem na
ochranu téchto informaci (§ 8¢, bod 1, pism.b). Zadatelka v odpovédi toto neprokazala, proto bylo podani
informace odepreno.

Zadatelka podala stiznost kvili odmitnuti informace ke Krajského tradu PK.

Krajsky urad PK vydal rozhodnuti, kde obci prikazuje vyfidit Zddost Zadatelky v bodé jedna, odst.2. V odlvodnéni
je uvedeno, Ze pokud povinny subjekt byt jen zEasti Zadosti nevyhovi, musi vydat rozhodnuti o odmitnuti, coz
tady u¢inéno nebylo — bylo to pouhé sdéleni. Jak bylo sdéleno v rozhodnuti, nemUzZe nadfizeny organ rozhodovat
o (ne)poskytnuti konkrétnich informaci, jelikoz by ve své podstaté obesSel povinny subjekt, ktery je jediny
prislusny k vydani rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Ddle upozorfiuje na povinnost vyplyvajici povinnému subjektu
ze spravniho fadu, a to zapojit do vyfizovani Zadosti o informace i dotéené osoby- tj. zaméstnance, na jejichz plat
¢i odménu je Zadost cilena. Povinny subjekt jim musi dat mozZnost se vyjadfit, pfipadné udélit souhlas
s poskytnutim pozadovanych informaci. KU sdéluje, e podminky piikazu informace poskytnout nejsou dany



zakonem, nebot neni splnéna podminka, 7e by KU PK jednoznaéné neshledal dGvody pro odmitnuti adosti o
informace.

Obec podle pokynl v rozhodnuti seznamila zaméstnance s zadosti Zadatelky- vSichni zaméstnanci pisemné
projevili nesouhlas s poskytnutim této informace.

Obec vydala rozhodnuti o odmitnuti informace k tomuto bodu.

Dalsi informace vztahuijici se k uplatnéni tohoto zakona
V souladu se zdkonem jsou informace podle § 5 zdkona zvefejnény na internetové adrese
www.strasin.cz.



